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A compter du milieu du 19ème siècle, les femmes tentent au
Royaume  Uni  d’investir  la  sphère  publique  réservée  aux
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hommes [1]. Le mouvement en faveur du droit de vote des femmes
se  développe,  après  quelques  appels  isolés,  à  partir  de
1865-1867. Il est d’emblée tourné en dérision.

Les  militants,  composés  essentiellement  de  femmes,  qui
revendiquent  le  suffrage  féminin  au  19ème,  sont  appelés
«suffragistes»  [2].  Leur  démarche  est  pacifique  et
respectueuse de la loi (signature de pétitions, de pamphlets,
procès  ou  tenues  de  réunions  publiques).  Les  suffragistes
veulent  montrer  par  leur  comportement  raisonnable  que  les
femmes sont à la fois capables et dignes de participer à la
vie  politique  du  pays.  Leur  objectif  est  de  sensibiliser
l’opinion et de faire pression sur le Parlement.

Au début du 20ème siècle, en dépit de quelques avancées, les
femmes sont toujours exclues du droit de vote aux élections
nationales. En réaction, une nouvelle génération de militantes
fait son apparition. Elles prônent des actions plus offensives
à travers un slogan : «des actes, pas des paroles» (Deeds not
Words).  Ces  militantes  aux  méthodes  plus  radicales,  sont
surnommées les «suffragettes» [3].

Les premiers appels en faveur du droit de
vote des femmes
En  1817,  le  philosophe  Jérémy  Bentham  est  le  premier  à
réclamer le droit de vote pour les femmes [4].

La réforme électorale de 1832 (First Reform Act), tout en
élargissant la base des électeurs à la bourgeoisie d’affaires,
exclut pour la première fois de manière explicite les femmes
du droit de vote (réservé aux «personnes de sexe masculin»,
[«Male  Persons»]).  Jusqu’alors,  l’exclusion  des  femmes
résultait du droit coutumier, et n’était pas inscrite dans la
loi [5].



Gravure  du  député  Henry
Hunt, artiste non connu,
1830,  National  Portrait
Gallery

Deux mois après l’adoption de cette loi, la première pétition
en faveur du droit de vote des femmes est déposée par Mary
Smith de Stanmore dans le Yorkshire. Elle est présentée par le
député  Henry  Hunt  à  la  Chambre  des  Communes.  Mary  Smith
demande  que  le  droit  de  vote  soit  étendu  aux  femmes  non
mariées disposant de la fortune requise [6]. Henry Hunt est
conscient  que  la  pétition  va  susciter  l’hilarité  de
l’assemblée, ce que rapportent d’ailleurs différents journaux.
Le Times décrit ainsi la pétition comme simplement absurde
(«simply absurd») et ridicule («foolish») [7].

En 1851, Anne Knight, militante anti-esclavagiste, crée la
première association (Sheffield Female Political Association),
à l’existence brève, appelant au droit de vote des femmes [8].
George Howard, 7ème comte de Carlisle, accepte, au nom de
l’association, de soumettre une pétition en ce sens devant la
Chambre des Lords [9].
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Le  développement  du  mouvement  des
suffragistes à partir de 1865

La Kensington Society

John  Stuart  Mill,
photographie  de  John
et/ou  Charles  Watkins,
1865,  National  Portrait
Gallery

En  1865,  plusieurs  femmes  issues  de  la  classe
moyenne commencent à se réunir à Londres au sein d’un groupe
de discussions, la Kensington Society, pour débattre du droit
de vote pour les femmes [10]. Parmi elles, figurent des femmes
investies depuis des années dans la reconnaissance des droits
des femmes comme Barbara Bodichon, Emily Davies, Elizabeth
Garrett Anderson et Jessie Boucherett mais aussi de nouvelles
militantes comme Helen Taylor, belle fille et assistante du
député John Stuart Mill dont l’adhésion en faveur du droit de
vote aux femmes est connu [11].
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La pétition de 1866 et la proposition d’amendement
de 1867
En  mai  1866,  Barbara  Bodichon  interroge  Helen  Taylor  sur
l’opportunité de lancer une pétition en faveur du suffrage
féminin et le soutien éventuel de son beau père [12]. Helen
Taylor se montre d’emblée favorable à cette initiative alors
qu’un  projet  de  loi  sur  la  réforme  électorale  est  en
discussion devant le Parlement [13]. Elle rédige le premier
projet de pétition [14]. John Stuart Mill accepte de son côté
de présenter la pétition devant la Chambre des Communes à la
condition que celle-ci recueille au moins une centaine de
signatures [15].

Tableau  de  Bertha  Newcombe
« First women’s suffrage petition
hidden under an apple stall« ,
1910,  représentant  Emily  Davies
et Elizabeth Garrett ayant caché
la  pétition  sous  l’étal  d’une
vendeuse de pommes à Westminster
Hall  jusqu’à  l’arrivée  de  John
Stuart Mill, LSE Library

Barbara  Bodichon  et  Elizabeth  Wolstenholme  créent  alors
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respectivement à Londres et à Manchester un comité de soutien
au  suffrage  féminin  [16].  Elles  obtiennent  en  quelques
semaines près de 1500 signatures [17].

Mill présente la pétition devant la Chambre des Communes le 7
juin 1866 et la soutient le 17 juillet 1866 [18]. Il bénéficie
de  l’appui  d’un  autre  député  radical  acquis  à  la  cause
féministe, Henry Fawcett [19]. Atteint de cécité suite à un
accident de chasse, celui-ci épouse en 1867 Millicent Garrett
(sœur de la féministe Elizabeth Garrett Anderson), qui devient
son assistante.

En mai 1867, Mill propose un amendement au projet de loi sur
la réforme électorale examinée par le Parlement consistant à
remplacer le mot «man» par «person» [20]. L’amendement est
rejeté par 196 voix contre 73 [21].

Le  développement  des  organisations
suffragistes
Les comités de soutien au droit de vote des femmes de Londres,
de Manchester et d’Edimbourg sont regroupés en 1867 au sein de
la National Society for Women’s Suffrage, fondée par Lydia
Becker [22]. Millicent Garrett (après son mariage, Millicent
Fawcett),  âgée  de  seulement  19  ans,  est  membre  du  comité
exécutif  de  la  London  National  Society  for  Women’s
Suffrage [23]. Lydia Becker dirige l’antenne de Manchester et
Priscilla  Bright  McLaren  celle  d’Edimbourg  [24].  En  1868,
d’autres  organisations  de  soutien  au  suffrage  féminin  se
créent à Bristol et Birmingham [25].

L’action des suffragistes de Manchester



Lydia Becker, LSE Library

La  Manchester  National  Society  for  Women’s  Suffrage  est
d’emblée  très  active.  En  1867,  le  nom  de  Lily  Maxwell,
propriétaire d’un petit magasin à Manchester, apparaît par
erreur sur les liste des électeurs pour une élection partielle
à la Chambre des Commune [26]. Lydia Becker, qui a vent de
cette affaire, l’encourage à se rendre aux urnes et à aller
voter. Le jour de l’élection, elle l’accompagne au bureau de
vote [27]. Son bulletin de vote, qui avait été accepté, est
finalement  annulé.  Cette  affaire  est  toutefois  largement
diffusée dans la presse [28].

Les féministes, s’appuyant sur la loi Brougham de 1850 qui
vise à simplifier le langage utilisé dans les textes de loi,
soutiennent que le mot «man» (homme) mentionné dans la réforme
électorale de 1867 inclut les femmes [29].

La Manchester National Society for Women’s Suffrage oeuvre en
1867 à faire inscrire le maximum de femmes (5347 dans la ville
de  Manchester)  répondant  aux  conditions  de  richesse  pour
pouvoir voter [30]. La grande majorité est refusée. Plusieurs
femmes  contestent  en  saisissant  la  justice.  Elles  sont
représentées  devant  la  Court  of  Common  Pleas  par  John
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Coleridge  et  Richard  Pankhurst  (futur  époux  d’Emmeline
Pankhurst) [31]. Le Lord Chief of Justice William Bovill ainsi
que les trois autres juges saisis des litiges rejettent les
recours en rappelant l’incapacité juridique des femmes [32].
S’ils admettent que le mot «man» peut englober les hommes et
les femmes, ils soulignent que s’agissant du droit de vote, le
terme a clairement été utilisé pour désigner exclusivement les
personnes  de  sexe  masculin  (affaire  Chorlton  v.  Lings,
1868) [33].

Les suffragistes de Manchester adoptent ainsi dès le 19ème
siècle  une  démarche  plus  radicale  et  offensive  [34].
Contrairement au mouvement londonien majoritairement issu de
la classe moyenne, les féministes (comprenant des hommes comme
Jacob Bright et Richard Pankhurst) nouent des liens avec les
classes ouvrières [35]. Elles sollicitent le droit de vote
pour l’ensemble des femmes et refusent d’exclure de leurs
revendications les femmes mariées [36].

Un combat au long cours

Millicent  Fawcette  (née
Garrett), photographie de
W. & D. Downey, publiée
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par Cassell & Company en
1890,  National  Portrait
Gallery

En  1869,  le  Municipal  Franchise  Act  autorise  les  femmes
célibataires et propriétaires à voter aux élections locales
(borough elections) [37]. La même année, John Stuart Mill
publie son ouvrage «The Subjection of Women». Il expliquera
l’avoir en partie écrit avec son épouse Harriet Taylor Mill,
décédée  en  1858.  L’ouvrage  est  un  plaidoyer  en  faveur  de
l’égalité entre les sexes et du droit de vote des femmes [38].

En 1870, les femmes sont autorisées à voter pour élire les
School Boards nouvellement créés (conseils élus chargés de
gérer l’enseignement primaire jusqu’en 1902) [39].

Entre 1867 et 1884, des propositions de lois et d’amendements
en faveur du droit de vote des femmes sont présentées et
débattues à peu près tous les ans au Parlement [40]. Après
1884, quelques unes sont encore déposées.

Deux  lois  majeures  de  1870  et  1882  octroient  les  femmes
mariées le droit de propriété. Dorénavant, leurs biens ne sont
plus sous le contrôle de leur époux [41]. Les suffragistes
fondent  l’espoir  que  ces  réformes  entraîneront  dans  leur
sillage le droit de vote des femmes. En effet, le suffrage
réservé aux hommes est essentiellement basé sur la propriété.
Elles vont cependant vite déchanter.



Première page du journal
Daily Mirror du 27 avril
1906  titrant
« Suffragettes who rioted
in  the  commons  were
expelled«  ,  British
Library

En 1884, une troisième réforme électorale élargit le corps
électoral, qui est cette fois multiplié par deux [42]. Plus de
60% des hommes adultes peuvent désormais voter. De nouvelles
classes  ouvrières  accèdent  au  suffrage  comme  les  ouvriers
agricoles. Les femmes quant à elles restent exclues.

En 1894, le droit de vote au niveau local est octroyé aux
femmes mariées (Local Government Act 1894) [43].

En 1897, les différentes organisations suffragistes du Royaume
Uni se rassemblent au sein de la National Union of Women’s
Suffrage Society (NUWSS) dirigée par Millicent Fawcett [44].

En 1903, Emmeline Pankhurst fonde, avec ses filles Christabel,
Sylvia et Adela, une organisation rivale, la Women’s Social
and Political Union (WSPU) [45].
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Un  journaliste  du  Daily  Mail  (Charles  E.  Hands)  nomme  en
janvier  1906  de  manière  péjorative  les  militantes  de  ce
mouvement les « suffragettes« . Emmeline Pankhurst s’approprie
du terme et l’utilise pour désigner les militantes de son
mouvement [46].
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